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Kultūrvēsturisko parku vērtēšana
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Kultūrvēsturisko parku vērtēšana

Tūrismā maz izmatotus vai neizmatotus kultūrvēsturiskos parkus var 

novērtēt ar kultūrvēsturiskā un dabas mantojuma, vides, tūrisma 

resursu un ainavas estētiskās kvalitātes vērtēšanas metodēm.
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Kultūrvēsturisko parku kā tūrisma resursu vērtības 

noteikšanas metožu izvērtējums
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Kultūrvēsturiskā mantojuma publiskās vērtības noteikšanas 

metožu izvērtējums 

Aprakstošā pētījuma metode

(Descriptive research method 

(DRM))



Metode sniedz kopskatu un aprakstu, izmantojama 

publiskās vērtības noteikšanā, problēmjautājumu 

risināšanā.

(Babbie, 1992)

Izmaksu – ieguvumu modelis

(Inputs and outputs)


Modelis nodrošina iespēju noteikt naudas plūsmu

starp biznesiem, organizācijām un patērētājiem.

Mērķēta uz parku kopīgo un atsevišķu apmeklētāju

socioloģisko grupu un to skaita noteikšanu un tml.

(Gordon, et. al., 2006)

Nosacītā vērtēšanas metode

(Contigent Valuation Method 

(CVM))



Izmantojama apkārtējās vides un kultūrvēsturiskā

mantojuma publiskās vērtības noteikšanā. Ar CV

metodi var mēģināt noskaidrot, cik gatavi patērētāji

maksāt par preci vai pakalpojumu.

(Navrud, 2002; Boteman et al., 2006)

Izvēles modelēšanas metode 

(Choice modeling Method 

(CMM)).



Šo metodi var izmantot apkārtējās vides labuma

un cenas noteikšanā. CM modelis var noteikt, kā

atsevišķs cilvēks var reaģēt noteiktās situācijās.

(Harrison, 2006; Thiene et al., 2009)
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Kultūrvēsturiskā mantojuma publiskās vērtības noteikšanas 

metožu izvērtējums 

Gatavība maksāt

(Willingness to pay (WTP)) 

Metode tiek piemērota, pētot tūrisma resursus un

tā ietver aptaujas metodes, lai apkopotu

informāciju par izvēli jeb vēlmi maksāt, ko

savukārt, izmanto, lai noteiktu tūrisma resursu

ekonomisko vērtību.

(Santagata et.al., 2002; Willis, 2002)

Ceļojumu izmaksu metode

Travel Cost Method (TCM). 


Metode tiek piemērota vides produktu vērtēšanai,

ņemot vērā braukšanas laiku un ceļa izdevumus.

TCM paļaujās uz pieņēmumu, ka indivīda kopējie

izdevumi, apmeklējot izklaides objektu, atspoguļo

tā gatavību maksāt par vizīti (Clawson, 1959, 1966;

Haab, 2002).

Akciju vērtību analīzes 

metode (Shareholder 

Value Analysis (SVA)) 

Nepietiekošo ekonomisko izejas datu dēļ metode

autores pētījumā nav pielietojama.
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Piemērs kultūrvēsturiskā parka vērtēšanai

http://turisms.cesis.lv/ko-redzet/vesture/maija-parks/
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Kultūrvēsturisko parku vērtēšanas metodes 

WTP pielietošanas shēma
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Kultūrvēsturisko parku vērtēšanas metodes 

TCM pielietošanas shēma
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Piemērs
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Organizāciju un zinātnieku izstrādātās kultūras, dabas 
mantojuma un tūrisma resursu vērtēšanas kritēriju grupas 

vai kompleksi piemērojami kultūrvēsturiskiem parkiem
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Kultūrvēsturisko parku tūrisma resursu vērtēšanas kritēriji 
un grupu kritēriji
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KULTŪRVĒSTURISKO PARKU  NOVĒRTĒŠANAS FORMA

Resursa nosaukums _________________________________________, Nr. ____________.
No tūrisma sektora viedokļa
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Piemērs: vērtēšanas kritēriju aprobēšanai
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Kultūrvēsturisko parku vērtēšana (ballēs)

No

Parka 

nosaukums

Dabas 

resursi

Kultūras 

resursi

Pieejamība Pakalpojumi Kopā:

1 Ārciema 5.5 4.5 5 5 20

2 Āsteres 7 6.5 7.8 4.1 25.4

3 Braslavas 9 9 8.2 5.4 31.6

4 Budenbrokas 5 8 3.4 4.8 21.2

5 Dikļu* 9.5 9.5 8.7 9.2 36.9

6 Dūķeru* 4.5 4.4 4.3 3.4 16.6

7 Katvaru 7.5 6 7.4 3.9 24.8

8 Ķipēnu* 4 4.5 3.5 1.2 13.2

9 Ozolmuižas 7.5 6.5 6.8 2.3 23.1

10 Naukšēnu 8.5 9 8.6 8.7 34.8
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Dikļu parks
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Braslavas parks
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Naukšēnu parks
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Ziemeļvidzemes biosfēras rezervātā 
aprobēto kultūrvēsturiskie parku vērtēšanas rezultāti
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Ziemeļvidzemes biosfēras rezervātā 47
kultūrvēsturisko parku vērtēšanas rezultāti pēc izmantošanas 

veida
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Kultūrvēsturiskā parka vērtība

«Resursam ir sava pašvērtība, neatkarīgi no cilvēka motivācijas to lietot» (Bobs MacKercher 

and Hilary du Cros (2007)

«Resursa vērtību nosaka cilvka spējas to izmantot»  (Zimmerman in Fenhell David (1999)


